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Rok do parametryzacji 2017 — ocena dziatalnosci publikacyjnej —

informacje, wskazéwki

Streszczenie: W pracy zaprezentowano wyniki analizy sposobu przyznawania punktéw dla oceny dorobku naukowego w tym artykutéw naukowych,
monografii, materiatow konferencyjnych w $wietle rozporzadzenia MNiSW obowigzujgcego od stycznia 2017 r. W pracy, poza informacjami
dotyczgcymi przysztorocznej parametryzacji, przedstawiono rozwazania dotyczgce dziatan, ktére warto podejmowac z wyprzedzeniem w ramach
informowania o prowadzonych pracach badawczych i uzyskiwanych wynikach, celem podniesienia wskaznikéw cytowan, a tym samym zapewnienia

dobrej oceny parametrycznej w przysztosci.

Abstract: This paper presents the results of a study connected to the manner of conferring points for the assessment of scientific achievements -
including the scientific articles, conference proceedings — in regard of the Regulation of the Ministry of Higher Education which will be applicable
since January 2017. The considerations are presented relating to operations which should be taken to improve the rates of citations, ensuring good
parametric evaluation in the future. (Parameterization 2017 - evaluation of publication activity - information, guidance ).
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Wprowadzenie

Ocena parametryczna dotyczy wszystkich jednostek

naukowych w Polsce i zagranicg. Kazdy kraj ma jednak
swoje zasady, kitére podlegajg, zmianie tak jak na przykfad
miato to miejsce w Czechach w 2014 r. Na Swiecie
natomiast najbardziej znanym rozwigzaniem jest system
brytyjski, tzw. REF (Research Excellence Framework), ktory
zastgpit wczesniejszy RAE (Research Assessment
Exercise), oparty na ocenie eksperckiej. Zupetnie odmienny
od polskiej metody oceny jest ekspercki model (peer
review) rozwijany od lat 80-tych ubiegtego wieku,
funkcjonujacy obecnie jako Research Assessment
Excercise (RAE), do ktérego odnoszg sie takie kraje jak
totwa (Research Assesment Exercise), Estonia (Evaluating
Institutional  Research), Portugalia (Research  Unit
Evaluation), Wiochy (Research Evaluation Exercise), czy
tez Czechy. Stosowanie modelu eksperckiego jest o wiele
bardziej kosztowne niz parametryzacja wykonywana na
podstawie ankiet wypetnianych przez same zainteresowane
instytucje. W Luksemburgu co roku wykonywana jest ocena
peer review instytutdw badawczych, za$ uniwersytety
poddawane sg ocenie zewnetrznej ekspertéw
miedzynarodowych. Ocena ekspercka jest bardziej wnikliwa
od oceny parametrycznej wykorzystujgcej wskazniki
liczbowe. Polski system oceny wykorzystuje dane ilosciowe,
w tym bibliometryczne i takie rozwigzanie jest tansze niz na
przyktad wymieniane wczesniej brytyjskie.
W Polsce wyniki oceny parametrycznej jednostek
naukowych sg jednym z elementéw stuzgcych do ustalania
wysokosci tzw. dotacji statutowej z budzetu panstwa,
Koniecznos$¢ rozdzielenia srodkéw finansowych sprawia, ze
ocenia sie dorobek naukowy instytucji w oparciu o dane
dotyczgce dotychczasowego dorobku. Ocenie tej podlega
ok. 1000 jednostek (wydziaty uczelni, instytuty badawcze i
instytuty PAN), ktére w mys| Ustawy z dnia 30 kwietnia
2010 r o zasadach finansowania nauki (Dz. U. Nr 96, poz.
615 ze zm.), w sposdb ciggly prowadzg badania naukowe
lub prace rozwojowe.

Wprowadzona w Polsce w 1999 roku parametryczna
ocena dorobku i dokonan naukowych zastgpita ocene
ekspercka. Wtedy tez jednostkg nadzorujgcg
parametryzacje zostat Komitet Badan Naukowych (KBN), a
ocena dokonywana byta w ramach grup jednorodnych,
oceniano: publikacje recenzowane, monografie naukowe,
podreczniki akademickie; stopnie i tytuty naukowe; patenty i
wzory uzytkowe, wdrozenia i akredytacje laboratoriow.

Od pierwszej oceny parametrycznej zmieniaty sie

zmienne, jednostki nadzorujgce, sposoby klasyfikowania
jednostek naukowych, grupy kryteridw i przypisane
kategorie. W wyniku poprzedniej oceny wykonywanej w
2013 roku w ramach grupy wspaélnej oceny (GWO) dla nauk
humanistycznych i spotecznych, nauk Scistych i
inzynierskich, nauk o zyciu; metodg poréwnan parami,
jednostkom nadano cztery kategorie (A+,A,B,C); podzielono
je na: uczelnie, instytuty badawcze, PAN i inne.
Przyznana kategoria warunkuje otrzymanie dotacji na
dziatalno$¢ statutowg. Oceny jednostek dokonuje Komitet
Ewaluacji Jednostek Naukowych (KEJN) powotany w 2010
roku. W ocenie w 2017 r. jednostki bedg klasyfikowane do
jednej z czterech kategorii: od A+ dla jednostek wybitnych
(poziom wiodacy), do C (poziom niezadowalajacy).

Akt prawny

Jak co roku réwniez w 2015 czasopisma naukowe
podlegaty ocenie parametrycznej, co znalazto swoje
odzwierciedlenie w listach czasopism punktowanych
ogtoszonych przez MNiSW w grudniu 2015 r. W tym samym
roku odbywaty sie konsultacje spoteczne dotyczace
projektu rozporzadzenia w sprawie Kkryteriow i trybu
przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym.
Projekt ten powstat jako rezultat publicznej debaty i
konsultacji m.in. z konferencjami rektoréw, Prezydium PAN
oraz przedstawicielami Ministerstwa. Jako efekt koncowy
ukazato sie rozporzadzenie MNiISW z dnia 27 pazdziernika
2015 r. w sprawie kryteridow i trybu przyznawania kategorii
naukowej  jednostkom naukowym, ktéore  bedzie
obowigzywac¢ od 1 stycznia 2017, a dotyczyé bedzie oceny
dziatalnosci instytucji naukowych za lata 2013-2016. W
ramach tego rozporzadzenia, na podstawie informac;ji
przekazywanych przez jednostki, przeprowadzana bedzie
ocena efektdw dziatalnosci naukowej i badawczo-
rozwojowej. W czerwcu 2016 r. ukazat sie nowy projekt
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w
sprawie przyznawania kategorii naukowej jednostkom
naukowym, ktéry rozestany do 24 podmiotdw podlegat
opiniowaniu do 7 lipca br. Wsrdd opiniotwércow byli Rada
Gtéwna Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Konferencja
Rektorow Uczelni Technicznych, PAN, PAU, Komitet
Polityki Naukowej, KEJN, Narodowe Centrum Badan i
Rozwoju (NCBIR), Narodowe Centrum Nauki (NCN), Rada
Miodych Naukowcoéw, Konferencja Dyrektoréw Bibliotek
Akademickich Szkoét Polskich, Stowarzyszenie Polskich
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Wynalazcow i Racjonalizatoréw. Jednak ze wzgledu na zbyt
duzg szczegoétowos¢ uwag zgtoszonych do projektu i bliski
termin parametryzacji, we wrze$niu 2016r MNISW
zdecydowato o jego wycofaniu. Z uwagi na zmiany w
ustawie z dnia 23 czerwca 2016 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym oraz niektérych innych ustaw, w jego miejsce
pojawit sie, nowy projekt z 23 wrze$nia 2016 r. ftj.
rozporzadzenie MNiSW w sprawie przyznawania kategorii
naukowe] jednostkom naukowym i uczelniom, w ktérych
zgodnie z ich statutami nie wyodrebniono podstawowych
jednostek organizacyjnych. Nowy projekt wnosi zmiany i
zapisy, ktére wynikajg z innych ustaw. Poprawki w
zapisachzostaly ograniczone do minimum, w tym: korekta
wzoréw matematycznych do obliczania ocen wg
poszczegdlnych kryteridw, uzupetnienie zapiséw dot. oceny
Polskiej Akademii Umiejetnosci (PAU), uzupetnienie
zapisow uwzgledniajgcych warianty przeksztatcen
jednostek (takze dokonanych w 2016 r.), wprowadzenie
zmian redakcyjnych. Zmiany merytoryczne dotyczyé maja:
korekty kryteriow wytaniania jednostek kategorii A+,
uwzglednienie w zapisach oceny praktycznych efektow
dziatalnosci naukowej (komercjalizacja badan i prac
rozwojowych), podwyzszenie punktacji za przychody z
komercjalizacji (1 pkt za kazde 30 tys. zt przychodu). W
generalnym zatozeniu nowy projekt jest przeniesieniem
projektu przyjetego w 2015 r. i z uwagi na brak czasu nie
bedzie poddawany konsultacjom spotecznym.

To co jest wiadome i wynika z rozporzgdzenia z 2015 r.:
ocenie parametrycznej w 2017 r. podlegac bedg osiggniecia
naukowe i twoércze, potencjat naukowy, materialne efekty

dziatalnosci naukowej (pozostate efekty dziatalnosci
naukowej), w tym m.in.:
- artykuty naukowe - publikacje w czasopismach

punktowanych (lista A,B,C), w innych czasopismach: t;.
recenzowane, w jezyku innym niz polski, co najmniej 0,5
arkusza wydawniczego, w zagranicznym czasopismie
naukowym [ARTYKUL: publikacja recenzowana, w
czasopiSmie naukowym, prezentujgca wyniki badan -
metodyke prowadzonych prac, przebieg badan i wyniki,
zawierajgca wnioski i bibliografie a takze opracowania
monograficzne, polemiczne Ilub przegladowe czy tez
komentarze prawnicze]. Artykutami nie sg m.in.
komentarze, omowienia, sprostowania.

- monografie naukowe m.in. edycje naukowe tekstow
zrédlowych i artystycznych, atlasy i mapy, leksykony i
encyklopedie  tematyczne, stowniki  biograficzne i
bibliograficzne, bibliografie czy tez katalogi zabytkéw
(redakcja, rozdziat w monografii): spdjne opracowania
naukowe, prezentujgce zagadnienia w sposdb oryginalny i
tworczy, poddane procesowi recenzji wydawniczej,
opatrzone bibliografig lub przypisami, o objetosci co
najmniej 6 arkuszy wydawniczych (opublikowane jako
ksigzki lub w formie elektronicznej), posiadajg numer ISBN
lub identyfikator DOI [cyfrowy identyfikator dokumentu
elektronicznego Digital Object Identifier; np.:
DOI:10.15199/48.2016.01.29, nadawany m.in. artykutom,
czasopismom, ksigzkom, rozdziatom, a takze od 2015 r.
innym dokumentom np. tym deponowanym w serwisie
ResearchGate] (m.in.: podreczniki, edycje naukowe tekstow
zrodiowych, encyklopedie i leksykony tematyczne, stowniki
biograficzne i bibliograficzne, bibliografie oraz katalogi
zabytkéw); jako ksigzki lub osobne tomy zostaly
przekazane jako egzemplarze obowigzkowe do bibliotek.

Monografig nie sg m.in.: artykuty monograficzne
opublikowane w czasopismach, pamietniki, zbiory
opowiadan, reportazy, skrypty i podreczniki akademickie
oraz wznowienia monografii naukowych.

-rozdziat w monografii. uwarunkowania takie jak dla
monografii a takze: co najmniej 0,5 arkusza wydawniczego,
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oznaczenie autorstwa przy rozdziale wraz z afiliacjg, lub
odpowiadajgce tej objetosci tekstu odrebnie publikowane
mapy oraz hasta w wydawnictwach encyklopedycznych i
stownikowych o objetosci co najmniej 0,25 arkusza
wydawniczego.

- monografia wybitna - jest nowym elementem oceny,
wiasnie to rozporzadzenie z 2015 r. wprowadza pojecie
kategorii "monografii wybitnej", a warto$¢ takiej monografii
wyniesie 50 pkt - dwa razy wiecej, niz za inne monografie.
Podstawg uznania monografii za wybitng jest uzyskanie

nagrody Prezesa Rady Ministréw, ministra, Komitetu
Naukowego PAN, Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej,
ogolnopolskiego lub zagranicznego towarzystwa
naukowego.

- materialy  konferencyjne: w  recenzowanych

materiatach konferencyjnych zindeksowane w uznanej
bazie publikacji o zasiegu miedzynarodowym.

A takze: patenty na wynalazki, prawa ochronne na
wzory uzytkowe i znaki towarowe, prawa z rejestracji
wzoréw przemystowych.

Ograniczenia w ocenie parametrycznej

Ograniczenia w ocenie parametrycznej dotyczg m.in.

- liczba publikacji: 3N-2No; nie moze by¢ wieksze niz

3N, gdzie N jest $rednig arytmetyczng, w tym wypadku z lat
2013-16, liczby pracownikéw zatrudnionych w jednostce w
poszczegdlnych latach przy realizacji badan naukowych,
prac rozwojowych, Ng - liczba pracownikéw naukowych,
uwzglednianych przy okreslaniu N zatrudnionych fgcznie
przez co najmniej 3 lata w okresie objetym oceng.
(w projekcie rozporzgdzenia z czerwca br. -
Rozporzadzenie MNiSW - projekt z dnia 6 czerwca 2016 r.-
zmniejszono range dorobku publikacyjnego, zatem zamiast
3N jest 2N).

- ograniczenie w ilosci
naukowych i rozdziatéw dla:

nauk humanistycznych i spotecznych — 40 %

nauk o sztuce i tworczosci artystycznej — 25 %

nauk $cistych i inzynierskich — 20 %

nauk o zyciu — 10 %

- monografie wybitne 5% wartosci liczby N

- publikacji spoza wykazu czasopism punktowanych -
10%

- publikacje pracownikéw niewliczonych do N — 20 %

Ograniczenia w ocenie parametrycznej dotyczg m.in.:
monografii wybitnych 5%, publikacji spoza wykazu
czasopism punktowanych 10%, publikacji pracownikow
niewliczonych do N, punktowania artykutéw spoza wykazu
listy A,B,C = 5 pkt, limit — najwyzej 10%.

ocenianych  monografii

Punktacja w ocenie parametrycznej

Punktacja artykutéw z czasopism:

- lista A: czasopisma krajowe i zagraniczne posiadajgce
wyliczony wskaznik wptywu Impact Factor (IF): 15-50 pkt.
(znalazto sie na niej 11114 czasopism naukowych)

- lista B: czasopisma krajowe (1-10 pkt. — 2013-14), (1-
15 pkt. — 2015-16) (znalazto sie na niej 2212 czasopism
naukowych

- lista C: czasopisma z listy ERIH: 10 pkt. (2013-2014),
10-25 pkt. (2015-16), (znalazto sie na niej 4111 czasopism
naukowych)

Inne publikacje:

- recenzowana publikacja w zagranicznym czasopismie
naukowym (o objetosci co najmniej 0,5 arkusza
wydawniczego) niewymienionym w wykazie czasopism
MNISW: 5 pkt

- publikacja w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych zindeksowanych w uznanej bazie
publikacji o zasiegu miedzynarodowym, wskazanej przez
MNiSW: 15 pkt.
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Publikacje wieloautorskie artykutow:
- do 10 autoréw — 100% punktow
- powyzej 10 autorow:

100% punktow - co najmniej 20% autoréow jest
afiliowanych w danej jednostce;
75% punktdow — o najmniej 10% autorow jest

afiliowanych w jednostce;

50% punktow — mniej niz 10% autorow jest afiliowanych
w jednostce.

Punktacja monografii, to m.in.:

25 pkt — 1-3 autoréw (niezaleznie od jezyka)

50 pkt — monografia wybitna

W ramach kompleksowej oceny, nie bedg uwzgledniane
publikacje w czasopismie naukowym lub monografie, jesli
zostang wymienione w ankiecie wiecej niz raz,
jednoczesnie jako monografia naukowa i rozdziat w
monografii, a takze niezgodnie z podang przez autora
afiliacja.

Afiliacja traktowana jako miejsce realizacji badan
naukowych, ktérych wyniki zaprezentowano w publikacji lub
monografii naukowej moze by¢ wskazana tylko jeden raz, a
w przypadku wielu afiliacji autora punkty otrzyma tylko
jedna wskazana przez autora jednostka naukowa. Nalezy
tutaj przypomnie¢ autorom o jednolitym zapisie afiliacji
jednostki, roznie zapisywana np. ze skrétami czesci nazwy,
podawanie wydziatow, zaktadéw, pracowni moze sprawic,
ze publikacje bedg trudne do wyszukania dla danej
instytucji, na przyktad w celu podania zbiorczej informacji o
cytowaniach, czy indeksie Hirscha (indeks H).

W projekcie rozporzadzenia z wrzesnia 2016 jest mowa
o wartosci zmodyfikowanego indeksu Hirscha (hn)
obliczonego dla jednostki na podstawie danych o
cytowaniach publikacji naukowych pracownikow wg bazy
wskazanej przez MNiSW, za lata 2013-16, okreslonego wg
wzoru hm=h/N°'4, gdzie h oznacza indeks Hirscha dla
instytuciji.

W obowigzujgcym rozporzadzeniu jest mowa o
wskaznikach bibliometrycznych, natomiast w projekcie z
czerwca i wrzesnia 2016 r., wymieniona zostata baza Web
of Science — co prawda nie zostato to doprecyzowane, gdyz
istnieje platforma Web of Science i baza Web of Science
Core Collection, niedoprecyzowanie zostawia niekiedy
otwartg furtke dla korzystania z platformy Web of Science.
Nigdzie nie figuruje baza Scopus, ktéra byta uwzgledniana
w komunikacie MNiSW w sprawie kryteridow i trybu oceny
czasopism naukowych (2 czerwca 2015 r.); w nowym
rozporzadzeniu z 2015 r. jest mowa o czasopismach
naukowych znajdujgcych sie na liscie czasopism
punktowanych A'i C.

ROZPORZADZENIE
MINISTRA NAUKI | SZKOLNICTWA WYZSZEGO"
# dnin 2016 ¢

w sprawie przysmawania kategorii naukowej jednostkom nank

dawesner e jednostek noukowyveh, swane) dalej  hompleksows ocena”
Rys.1. Zrzut ekranu fragment strony WWW. Rozporzadzenie
MNiSW, projekt z dnia 6 czerwca 2016 r. (dostep 19 wrzesnia
2016).

W rozporzadzeniu nie ma co prawda mowy o
wykorzystywaniu w ocenie dorobku jednostek innych
wskaznikow niz bibliometryczne, ale coraz czesciej w
otoczeniu sieciowym na stronach WWW wydawnictw czy
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tez w bazie Scopus pojawiajg sie wskazniki altmetryczne
zwigzane z komunikacjag naukowa. Stajg sie one
elementem komunikacji naukowej — np. poprzez twitowanie
informujg o  publikacjach, prowadzonych pracach
badawczych i uzyskiwanych wynikach. Taka wymiana
informacji moze w sposdb posredni przyczyni¢ sie wymiany
informacji o publikacjach, w tym do podniesienia
wskaznikow cytowan, a tym samym zapewnienia lepszej
oceny parametrycznej afiliowanej jednostki w przysztosci.

Na co warto zwréci¢ uwage...

Od 2010 trwajg prace zwigzane ze stworzeniem
zintegrowanego Systemu Informacji o Nauce. Jednym z
jego elementow jest utworzony przez MNiSW w 2012 roku
portal Polska Bibliografia Naukowa (PBN). W zatozeniu miat
on gromadzi¢ informacje o publikacjach polskich
naukowcow, a takze o czasopismach polskich i
zagranicznych i stanowi¢ cze$¢ Systemu Informacji o
Szkolnictwie Wyzszym POL-on.

Dane zgromadzone w PBN - w tym modut
sprawozdawczy PBN uruchomiony w czerwcu 2015 roku,
gdzie znajdujg sie wprowadzane dane o publikacjach
(artykuty, ksigzki, rozdziaty) — bedg wykorzystywane do
oceny parametrycznej w 2017 r. W przysziosci PBN moze
by¢ wykorzystywana nie tylko do oceny kompleksowej za
kilka lat dziatalnosci instytucji, ale dzieki gromadzeniu
danych na biezaco, w cyklach poétrocznych, takze do

biezgcej oceny dokonan jednostki czy tez osoby.
Wprowadzenie danych o publikacjach pracownikéw
jednostki i oséb afiliowanych w danej jednostce,

informujgcych o stanie na dzien 30 czerwca danego roku —
powinno nastgpi¢ do konca sierpnia, zas$ prezentacja stanu
publikacji dla danej jednostki na dzien 31 grudnia — do
konca lutego nastepnego roku. Tak gromadzone dane
mogg stuzyé biezacej ocenie dorobku i dokonan
naukowych.

W rozporzadzeniu z 2015 roku nie ma juz mowy o
rozréznieniu na jezyk polski i jezyki kongresowe oraz jezyki
podstawowe dla danej dyscypliny. To sprawia, ze
monografie beda punktowane tak samo niezaleznie od
jezyka, zas$ publikacje w czasopismach zagranicznych
nieuwzglednione w wykazie czasopism, bedg traktowane
jako publikacje napisane w jezyku innym niz polski.
Wszystkie grupy nauk majg jednolite zasady punktowania
artykutdow — te same bazy i zakresy punktow.

W przyznaniu kategorii A+ jednostce — okreslanej jako
osiggajgcej poziom wybitny w skali kraju - decydujgcg role
bedzie odgrywac ocena ekspercka.

By kandydowa¢ do tej grupy, jednostka powinna sie
znalez¢ wsréd 15% najwyzej ocenionych w ramach
kryterium osiggniecia naukowe i twércze, a takze w ramach
tego kryterium uzyska ocene nie mniejszg niz 85%
najwyzszej oceny w danej grupie wspolnej oceny (GWO).

Na potrzeby kompleksowej oceny dziatalnosci naukowej

jednostek w 2017 roku bedzie miat zastosowanie wykaz
czasopism, ktory zostanie ustalony na podstawie wykazow
czasopism ogtoszonych w latach 2013-16 i opublikowany
przez MNiSW w terminie do 31 stycznia 2017 r. Bedzie
zatem jedna zbiorcza lista czasopism.
[(...)do projektu rozporzadzenia wprowadzono przepis
przejsciowy upowazniajgcy ministra do wydania, w terminie
do dnia 31 stycznia 2017 r., wykazu czasopism naukowych,
ktéry bedzie stosowany przy ocenie publikacji naukowych
zawartych w tych czasopismach za lata 2013-2016. Wykaz
bedzie zawierat czasopisma naukowe, ktore zostaty ujete
przynajmniej w jednym wykazie obowigzujgcym w
poszczegdlnych latach z okresu 2013-2016, oraz
najwyzszg liczbe punktéw za publikacje naukowe w tych
czasopismach w okresie 2013-2016].
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W biezgcym roku nie przewidziano nowej oceny, tym
samym listy czasopism, zatem bedg obowigzywaty
uaktualnione listy, lista A po uwzglednieniu danych z listy
JCR ThomsonReuters, lista B z uwzglednieniem zastrzezen
zgtaszanych przez czasopisma, lista C pozostanie bez
zmian.

Ponizej w tabeli podano przyktad, jak bedzie wyglgdata
punktacja wedtug listy wykorzystywanej do parametryzacji

w 2017, np. dla Bioelectromagnetics i Przegladu
Elektrotechnicznego.
Tytut Punkta- Punkta- Punkta- Punkta- Punkta-
czasopisma | cawg | cawg | cawg | cjawg cjaw
listy listy listy listy 2017 do
MNiSW | MNiSW | MNiSW | MNiSW | parame-
2013 2014 2015 2016 tryzacji
Bioel
o ectrom | o5 okt | 25pkt | 20 pkt | wtoku
gnetics
Lista A (IF) 25 pkt
IF=2,021 | IF=1,859 | IF=1,705 | IF=1583
Przeglad
Elektrote-
chniczny 10pkt | 10pkt | 14 pkt | 14 pkt | 14 pkt
Lista B

Tab. 1. Punktacja czasopism z lat 2013-2015, punktacja do parametryzacji
w 2017 r., przy zatozeniu, ze punktacja za 2016 r. bedzie rowna punktacji
z 2015 r., dodatkowo wskazniki Impact Factor dla Bioelectromagnetics.

Podsumowanie

W artykule zamieszczono wycigg informac;ji dotyczgcych
najwazniejszych aspektéw parametryzacji przeprowadzane;j
w 2017 roku. Nalezy jednak podkresli¢, ze nie ma pewnosci
co do tego, czy nie pojawig sie kolejne rozporzadzenia czy
regulacje. Przyktadem jest projekt rozporzadzenia z 6
czerwca br. Niestety nie po raz pierwszy mozna zauwazyé¢
brak ciggtosci informacji — w tym wytycznych - podawanej z
dtugofalowym wyprzedzeniem, o zasadach dotyczgcych
oceny dziatah prowadzonych przez pracownikéw
naukowych. Niezmienno$¢ rozporzadzen i regulacji
pozwolitaby na skuteczniejsze zarzgdzanie i projektowanie
dziatalnosci wtasnej i instytucji, zatem wszelkie regulacje
dotyczgce lat 2013-2016 powinny by¢ znane przed 2013
rokiem. Przed 2017 rokiem mogg sie wiec pojawi¢ kolejne
wytyczne dotyczgce oceny parametrycznej obowigzujgcej
za lata 2013-2016. Zatem wiasciwe wydaje sie mozliwie
szybkie wprowadzenie kryteriéw dotyczgcych
parametryzacji za lata 2017-2020, tak, aby w przysztym
roku byly znane pracownikom i osobom zarzgdzajgcym
ocenianymi instytucjami.

Wyniki analizy rozporzadzenia dotyczgcego
parametryzacji 2017 prowadzg do wniosku, ze dziatania
podejmowane w chwili obecnej mogg przetozy¢é sie na
wyniki kolejnej parametryzacji. W zwigzku z tym, autorzy
artykutu sygnalizujg m.in.: na co zwraca¢ uwage przy
wyborze czasopism do publikacji (indeksowane w WoS CC,
Scopus), poddajg analizie zasadno$¢ budowania
miedzyinstytucjonalnych zespotéw badawczych (wieksza
szansa na wyzsze wskazniki cytowan dla publikaciji
wieloautorskich, z afiliacjami réznych instytucji, w tym
zagranicznymi) oraz publikowanie w czasopismach
otwartych, deponowanie publikacji w repozytoriach, w
serwisach komunikacji naukowej np. ResearchGate. Warto
wspomnie¢ w odniesieniu do czasopism Open Access, iz
sposrod 144 polskich tytutéw indeksowanych w bazie JCR
przez Thomson Reuters 30 jest OA. Nalezy pamieta¢, ze
podczas przeprowadzanej biezgcej oceny bedzie
premiowana jakos$¢, innowacyjnos¢ i interdyscyplinarnosé
badan, a takze otwarto$¢ i umiedzynarodowienie polskiej
nauki. Nalezy zaktadaé, ze w kolejnych latach tendencja ta
nie ulegnie zmianie.
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